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Monterrey, Nuevo Ledn, a 27-veintisiete de abril de 2011-dos mil
once.-

VISTOS para resolver en definitiva los autos que integran el
expediente nimero 021/2011, formado con motivo del procedimiento de
inconformidad interpuesto por la C. GABRIELA GARCIA FLORES, en
contra del JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO; y,

RESULTANDO:

I.- Que la C. GABRIELA GARCIA FLORES, presento una solicitud
de informacion via correo electrénico al JUZGADO DECIMO SEGUNDO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO,
requiriendo con fundamento en la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacion del Estado de Nuevo Ledn, medularmente lo siguiente:

“...Quisiera el registro de control de notificaciones, la totalidad de las notificaciones
solicitadas por mi dentro del expediente 288/09 en el Juzgado 12 de lo Familiar del
Primer Distrito Judicial, en donde venga la fecha de solicitud, asi como la fecha en que
fueron llevadas a cabo la misma. En dado caso de no contar con tal documentacion de
manera electronica, solicito se sirva expedir a mi costa copia simple de las nismas,
autorizando para recibir las mismas al C. Diego Adrian O farrill...."

IL.- Que segun consta de los autos que integran el presente
expediente, el sujeto obligado demandado, a través de la Unidad de
Transparencia del Poder Judicial del Estado, en fecha 10-diez de marzo de
marzo de 2011-dos mil once, dio la respuesta a la solicitud de informacion,
en la que medularmente senald lo siguiente:

“...Le anexamos la informacion recibida del Titular del [uzgade Decimo Segunde
Familiar del Primer Distrito Judicial en el Estado:... Tonando en consideracion que el
texto del articulo 108 de la Ley de Transparencia Y Acceso a la Informacion del Estado
de Nuevo Leon, senala en su parte final: “cuando para el acceso, obtencion, tramite o
examen de informacion publica, de datos personales, su cancelacion, oposicion o
rectificacion, —existan  procedimientos especiales  establecidos  en  ordenamientos
normatives diversos a la presente Ley, el solicitante se regira por  dichos
procedimentos”. Es el caso de que el expediente en el cual solicita informacion, se csta
ventilando conforme a lo establecido en ¢l Codigo de Procedimientos Civiles vigente en
el Estado el que estipula los prinicipios procesales que deben seguir los particulares para
la solucion de los asuntos planteados en jurisdiccion voluntaria o contenciosa. Es por
ello que el Juzgado exhorta al presentante a que se solicite dicha copia certificada
directamente ante este Tribunal dentro del expediente judicial o por medio del Tribunal
Virtual, para que una vez reunidos los requisitos legales, pueda recibir personalmente o
por conducto de persona legalmente autorizada para ello lo que solicita- En
consecuencia, agréguese el medio de comunicacion de merito al Legajo niniero 2/2011
de oficios wvarios, ello para que surtan los efectos legales a gue haya lugar. En la
mteligencia de que el oficio que ahora se ordena debera ser enviado a treves del sistema
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de correo electrontce oficial que cuenta este juzgado (sic). Lo anterior con fundamento en
los numerales 79 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leon,
Sequndo Titulo Especial, denominado “Del Tribunal Virtual” y 13 del Reglamento de
Uso y Servicio del Correo Electrénico del Poder Judicial del Estado de Nuevo Leon. La
resolucion que antecede se publico en el Boletin Judicial mimero 5617 del dia 08-ocho
del mes de Marzo del aiio 2011-dos mil once, lo que se hace constar para los efectos del
articulo 76 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado....”

II1.- Que inconforme con la respuesta que le fue brindada, en fecha
11-once de marzo de 2011-dos mil once, la C. GABRIELA GARCIA
FLORES, interpuso el procedimiento de inconformidad en contra del
JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO, presentando las argumentaciones logico-
juridicas que considerd adecuadas y apropiadas al presente caso, las cuales
para un mejor entendimiento de lo que mas adelante se expondra, se
transcriben en la parte conducente:

“ . Solicité esto: “Quisiera el registro de control de notificaciones, la totalidad de las
notificaciones solicitadas por mi dentro del expediente 288/09 en el Juzgado 12 de lo
Familiar del Primer Distrito [udicial, en donde venga la fecha de solicitud, asi como la
fecha en que fueron llevadas a cabo la misma. En dado caso de no contar con tal
documentacion de manera electronica, solicito se sirva expedir a mi costa copia simple
de las mismas, autorizando para recibir las mismas al C. Diego Adrian O farrill” (SIC)
Le anexamos la informacién recibida del Titular del Juzgado Décimo Segundo Familiar
del Primer Distrito Judicial en el Estado: Tomande en consideracion que el texto del
articulo 108 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Nuevo
Leon, seiiala en su parte final: “cuando para el acceso, obtencion, tramite o examen de
informacion publica, de datos personales, su cancelacion, oposicion o rectificacion,
existan procedimientos especiales establecidos en ordenamientos normativos diversos a
la presente Ley, ¢l solicitante se regird por dichos procedimientos”. Es el caso de que el
expediente en el cual solicita informacion, se esta ventilando conforme a lo establecido
en el Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado el que estipula los
principios procesales que deben seguir los particulares para la solucion de los asuntos
planteados en jurisdiccion voluntaria o contenciosa. Es por ello que el Juzgado exhorta
al presentante a que se solicite dicha copia certificada directamente ante este Tribunal
dentro del expediente judicial o por medio del Tribunal Virtual, para que una vez
reunidos los requisitos legales, pueda recibir personalmente o por conducto de persona
legabuente autorizada para ello lo que solicita.- En consecuencia, agréguese el medio de
comunicacion de merito al Legajo niimero 2/2011 de oficios varios, ello para que surtan
los efectos legales a que haya lugar. En la inteligencia de que el oficio que ahora se
ordena debera ser enviado a través del sistema de correo electronico oficial que cuenta
este juzgado (sic). Lo anterior con fundamento en los numerales 79 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leon, Segundo Titulo Especial,
denominado “Del Tribunal Virtual” y 13 del Reglamento de Uso y Servicio del Correo
Electronico del Poder Judicial del Estade de Nuevo Leon. La resolucion que antecede se
public en el Boletin Judicial niimero 5617 del dia 08-ocho del mes de Marzo del ano
2011-dos mil once, lo que se hace constar para los efectos del articulo 76 del Codigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado. El Juzgado 12 Faniliar, interpreto mal, ya
que refiere que requiere informacion dentro del expediente y lo que requiero es
mformacion dentro del libro de registro de notificaciones. Tal como lo refiere gl
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REGLAMENTO INTERIOR QUE GOBIERNA A LA FUNCION DE LOS
ACTUARIOS EN EL PODER |UDICIAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON
Articulo 4.- Son obligaciones del coordinador de actuarios: 1. Llevar un libro de control
de asignaciones de las diligencias de notificacion a practicarse por los actuarios con
expresion del: a) Numero de expediente y clase de juicio b) Nombre de las partes del
juicio ¢) Auto sentencia a notificar d) Nombre del solicitante y fecha en que se solicita ¢)
Actuario asignado, fecha de asignacion y fecha de recepcion f) Dia, mes y aito en que se
practique la diligencia ¢) Dia mes y afio en que se entrega la diligencia. I1. Recibir de las
partes o de sus abogados la solicitud para la practica de las notificactones que vayan a
efectuarse fuera del local del juzgado. III. Registrar en el libro de control de asignaciones
la diligencia que se solicita practicar fuera del local del Juzgado. Es decir existio
confusion respecto a lo solicitado por parte del Juzgado....”

La particular anexd a su escrito inicial de procedimiento de
inconformidad lo siguiente:

Unico.- Archivo electrénico, el cual contiene la respuesta a la
solicitud de informacion de la particular, identificada con el nimero de
folio 027/11.

IV.- Que el dia 1l-once de marzo de 2011-dos mil once, el
Comisionado Presidente de esta Comision, turnd el presente asunto, al
Comisionado Vocal, Licenciado Rodrigo Plancarte de la Garza, para el
efecto de ser el ponente del mismo, de conformidad con lo establecido en el
articulo 130, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de Nuevo Leon.

V.- Que en fecha 14-catorce de marzo del ano en curso, el
Comisionado Ponente acordd la admision del procedimiento de
inconformidad interpuesto por la C. GABRIELA GARCIA FLORES, en
contra del JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, en cumplimiento a lo establecido
por el articulo 130, fraccion II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
[nformacion del Estado de Nuevo Leon.

VI.- Que en fecha 17-diecisiete de marzo de 2011-dos mil once,
mediante oficio numero DAJ/172/2011, se notificd al JUZGADO DECIMO
SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL
ESTADO, el procedimiento de inconformidad promovido en su contra,
otorgandole un plazo de 05-cinco dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente al en que surtiera efectos su notificacion, para que ofreciera
su contestacion y aportara las pruebas pertinentes, dando cumplimiento al
articulo 130, fraccion 111, de la Ley de la materia.

VIL.- Que el dia 28-veintiocho de marzo de 2011-dos mil once,
comparecio el C. MARCOS ALBERTO GONZALEZ RODRIGUEZ en su
caracter de TITULAR DEL JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR
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DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, a fin de rendir la
contestacion al procedimiento de inconformidad en que se actiia, misma
que medularmente fue la siguiente:

“_.Que ocurro en mi cardcter de Titular del Juzgado Décimo segundo de lo familiar del
Primer Distrito [udicial en el Estado, a fin de dar contestacion en tiempo y forma a la
INCONFORMIDAD planteada por la Ciudadana GABRIELA GARCIA FLORES,
la cual fuere radicada bajo el expediente nimero 21/2011, misma que realizo al tenor de
los siguientes términos:... Como apertura inicial, le hago de su conocimiento que esta
Auntoridad no se nego a conceder lo solicitado por la ahora inconforme la Cindadana
GABRIELA GARCIA FLORES, si no que el contrario, se le hizo saber que lo
solicitado se encuentra a su disposicion en el local del [uzgado que se encuentra a mi
cargo.... Por lo que tomando en consideracion el tema que nos ocupa el suscrito tiene a
bien remitir copia simple del libro de control de asignaciones de las diligencias de
notificacion a practicarse por los actuarios respecto de las notificaciones efectuadas
dentro de los autos que integran el expediente judicial niimero 288/2009 relativo al
[uicio Ordinario Civil sobre Perdida de la Patria Potestad promovido por GABRIELA
GARCIA FLORES en contra de NESTOR DURAN DELGADO, asi como del
registro electronico con el que cuenta el juzgado, asi como copia del instructivo con su
respectiva diligencia.....”

El  sujeto obligado allegd a su contestacion la siguiente
documentacion:

1.- Copias del registro electronico de notificaciones con el que cuenta
el Juzgado Décimo Segundo de lo Familiar del Primer Distrito Judicial en
el Estado;

2.- Copias de Instructivos con su respectiva diligencia del expediente
288/09, v

3.- Copias del libro de control de asignaciones de las diligencias de
notificacion a practicarse por los actuarios.

VIII.- Que en fecha 29-veintinueve de marzo de 2011-dos mil once,
esta Comision ordeno dar vista a la particular de la contestacion rendida '
por la autoridad y sus anexos, para que dentro del plazo de 05-cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente a aquel al en que surtiera efectos
la notificacion de dicho acuerdo, presentara las pruebas de su intencion y
alegara lo que a su derecho conviniera; proveido que le fue notificado via
correo electronico a la actora en fecha 04-cuatro de abril del ano en curso,
siendo omisa la particular en realizar lo conducente, por lo que en fecha \
13-trece de abril del afo en curso, este organismo autéonomo tuvo a la C. "
Gabriela Garcia Flores, por no desahogando la vista de mérito.

IX.- Posteriormente en términos de la fraccion V del articulo 130 de la
ley de la materia, en fecha 15-quince de abril del ano en curso, esta
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Comision tuvo a bien calificar los medios de prueba ofrecidos por las
partes y declard cerrada la instruccion ordenando poner el presente
procedimiento en estado de resolucion.

X.- Que atendiendo el escrito de inconformidad interpuesto por la
particular, la contestacion rendida por el sujeto obligado, y cuanto mas
consta en autos; de conformidad con lo establecido por los articulos 87, 92
primer parrafo, 93, segundo parrafo, y 132 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion del Estado de Nuevo Leon, se somete el proyecto
de resolucion a consideracion del Pleno, para que en ejercicio de las
facultades que le otorga dicha Ley determine lo conducente y aplique las
sanciones que en su caso procedan; y,

CONSIDERANDO:

Primero: Esta Comision es competente para conocer sobre el presente
asunto, en términos de lo preceptuado por el articulo 6 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Leodn, asi como en los
diversos 1, 3, 87, 92 y 104 fraccion 1 incisos a) y c) de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Nuevo Leon,
publicada en el Periodico Oficial del Estado, el 19-diecinueve de julio del
2008-dos mil ocho.

Segundo: En el actual considerando por tratarse de una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, y en aras de garantizar la seguridad
juridica de las partes, lo aleguen o no las mismas, se analizara si en el
presente caso se actualiza alguna de las causales de improcedencia
establecidas en el articulo 133 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de Nuevo Leon.

Sirve de apoyo la siguiente Jurisprudencia que a la letra dice:

“No. Registro: 912,948
Jurisprudencia

Materia(s): Civil

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Apéndice 2000

Tomo 1V, Civil, [urisprudencia SCIN
Tesis: 6

Pagina: 9

ACCION. ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA.- La improcedencia

de la accion, por falta de uno de sus requisitos esenciales, puede ser estimada por ol
juzgador, aun de oficio, por ser de orden piiblico el cumplimiento de las condictones

£

requeridas para la procedencia de dicha accion.
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Sexta Epoca: Amparo civil directo 5587/51.-Dean Eaton Mary y coag.-4 de febrero de
1953 -Unanimidad de cuatro votos.-La publicacion no menciona el nombre del ponente.
Amparo civil directo 1944/54.-Lozano Salvador.-2 de agosto de 1954.-Cinco wofos.-
Ponente: Gabriel Garcia Rojas. Amparo directo 5150/54.-Miguel Herndndez Ramirez.-
9 de febrero de 1956.-Unanimidad de cuatro votos.-Ponente: Gilberto Valenzuela.
Amparo directo 5093/56.-Angela Carreon de Torres.-24 de junio de 1957.-Unanimidad
de cuatro votos.-Ponente: Gabriel Garcia Rojas. Amparo directo 2753/60.~]aime Manuel
Alvarez del Castillo.-3 de julio de 1961.-Cinco votos.-Ponente: Gabriel Garcia Rojas.
Apéndice 1917-1995, Tomo IV, Primera Parte, pigina 6, Tercera Sala, tesis 6.”

En ese orden de ideas, del escrito de contestacion rendido por el
sujeto obligado senalado como responsable dentro del presente sumario,
no se desprende que haya hecho valer alguna causal de improcedencia;
por su parte, este organo auténomo tampoco advierte la actualizacion de
alguna de las causales de improcedencia senaladas en la Ley de la materia;
en tal virtud, esta Comision se avocara al estudio del fondo del mismo.

Tercero: Ahora bien y analizando lo peticionado por la C.
GABRIELA GARCIA FLORES ante el JUZGADO DECIMO SEGUNDO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, se

desprende que solicito lo siguiente:

“_..Quisiera el registro de control de notificaciones, la totalidad de las notificaciones
solicitadas por mi dentro del expediente 288/09 en el Juzgado 12 de lo Familiar del
Primer Distrito udicial, en donde venga la fecha de solicitud, asi como la fecha en que
fueron llevadas a cabo la misma. En dado caso de no contar con tal documentacion de
manera electronica, solicito se sirva expedir a mi costa copia simple de las mismas,
autorizando para recibir las mismas al C. Diego Adrian O farrill._.."

Asi pues, la autoridad senalada como responsable, via correo
electronico, a través de la Unidad de Transparencia del Poder Judicial del
Estado, dio respuesta a la solicitud de informacion interpuesta por la
particular, en la que exhorto a la peticionaria para que solicitara la copia
certificada directamente ante el Tribunal correspondiente dentro del
expediente judicial o a través del Tribunal Virtual, para que una vez que
reuniera los requisitos legales, pudiera recibir de manera personal o por
conducto de una persona legalmente autorizada para ello, lo solicitado.

[nconforme con la informacion que le fue proporcionada, la
peticionaria solicito la intervencion de esta Comision, a fin de que le fuera
brindada la informaciéon solicitada, doliéndose en el sentido de que, el
Juzgado Décimo Segundo Familiar del Primer Distrito Judicial en el
Estado, sujeto obligado senalado como responsable dentro del presente
sumario, interpreté mal su peticion, en el sentido de que no solicito
informacion contenida en el expediente 288/09, el cual tiene a su cargo,
sino que requirio el registro de control de notificaciones, asi como la
totalidad de las notificaciones solicitadas por ella, dentro del expediente
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antes mencionado, informacion la cual se encuentra en el libro de registro
de notificaciones.

Al efecto, se notific6 al JUZGADO DECIMO SEGUNDO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, el
procedimiento de inconformidad promovido en su contra, por lo que éste
al momento de rendir su respectiva contestacion, acompaid copia
fotostatica simple del libro de control de asignaciones de las diligencias de
notificacion a practicarse por los actuario respecto de las notificaciones
efectuadas en el expediente niimero 288/09, relativo a un Juicio Ordinario
Civil sobre Perdida de la Patria Potestad, asi como el registro electronico
con el que cuenta el juzgado, y copias del instructivo con su respectiva
diligencia, manifestando que dio total contestacion a lo solicitado por el
particular.

Asi mismo, en fecha 04-cuatro de abril del afo en curso, se dio vista a
la particular del escrito asi como de las copias antes mencionadas, las
cuales fueron presentadas ante esta Comision en fecha 28-veintiocho del
mes y ano en curso, lo anterior a fin de que manifestara lo que a sus
derechos conviniera respecto del escrito y los anexos antes mencionados,
siendo omisa en realizar lo conducente, lo cual se hizo constar mediante
proveido de fecha 13-trece de abril del presente ano, en el que se le tuvo
por no desahogando en tiempo y forma la vista que le fuera ordenada.

Posteriormente, en fecha 15-quince de abril del ano en curso, se
calificaron las pruebas ofrecidas por las partes, y se declaré cerrada la
instruccion, ordenandose poner en estado de resolucion el presente
procedimiento.

Cuarto: Esta Comision estima que se actualiza la causal de
sobreseimiento establecida en la fraccion II, del articulo 134 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado, en virtud de las
consideraciones de orden logico juridico que enseguida se exponen.

En primer lugar, conviene transcribir el contenido integro del
mencionado numeral 134, el cual es del tenor siguiente:

“Articulo 134.- El procedimiento de inconformidad serd sobrescido en los casos
siquientes:

L- Por desistimiento expreso del particular;

I1.- Cuando por cualquicr motivo quede sin materia el procedimiento de inconformidad;

[11.- Cuando admitido el procedimiento sobrevenga una causal de improcedencia; o
V.- Cuando el particular fallezca o, tratandose de personas morales, se disucloa.”

En este contexto, del analisis exhaustivo al presente asunto se puede
apreciar lo siguiente:
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La particular en su solicitud de acceso a la informacion, requirio al
JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO, en forma electronica o en copia simple, el
registro de control de notificaciones, asi como la totalidad de las
notificaciones solicitadas por ella misma dentro del expediente numero
288/09, el cual se tramita en el Juzgado Décimo Segundo Familiar del
Primer Distrito Judicial en el Estado, en donde se advierta la fecha de la
solicitud, y la fecha en que fueron llevadas a cabo las mismas.

Al efecto, se notificc al JUZGADO DECIMO SEGUNDO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, el
procedimiento de inconformidad promovido en su contra, por lo que este
sujeto obligado, al momento de rendir su respectiva contestacion, allego a
los autos copia simple del libro de control de asignaciones de las
diligencias de notificacion a practicarse por los actuarios respecto de las
notificaciones efectuadas dentro de los autos que integran el expediente
judicial nimero 288/09, relativo a un Juicio Ordinario Civil sobre Perdida
de la Patria Potestad promovido por GABRIELA GARCIA FLORES en
contra de NESTOR DURAN DELGADO, asi como el registro electronico
con el que cuenta el Juzgado y copia del instructivo con su respectiva
diligencia; posteriormente, en fecha 29-veintinueve de marzo del ano en
curso, se hizo llegar a la particular las copias antes mencionadas y se le
ordend que desahogara la vista de lo anterior, a fin de que manifestara lo
que a sus derechos conviniera respecto al escrito y anexos precitados, por
lo que en fecha 04-cuatro de abril de 2011-dos mil once, se notifico a la C.
GABRIELA GARCIA FLORES, el citado auto, siendo omisa la particular
en realizar lo conducente.

Atento a lo antes expuesto, y en virtud de que la inconformidad
interpuesta por la particular fue exclusivamente en cuanto a que no se le
brindo la informacion que solicitd, respecto al registro de control de la
totalidad de las notificaciones solicitadas por la particular dentro del juicio
mencionado en el paragrafo anterior, del que se advierta la fecha de la
solicitud v la fecha en que fueron llevadas a cabo las respectivas
notificaciones, y teniendo en cuenta que la autoridad demandada al
momento de rendir su contestacion allego al actual sumario las copias del
libro de control de asignaciones de las diligencias de notificacion a
practicarse por los actuarios respecto de las notificaciones efectuadas
dentro del expediente antes mencionado, asi como del registro electrénico
de notificaciones con el que cuenta el juzgado e instructivo con su
respectiva diligencia; documentales las anteriores a las que esta Comision
califica como indicio, al tenor de lo dispuesto en el articulo 383 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leon, aplicado
supletoriamente a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del
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Estado, por asi disponerlo esta tiltima en su numeral 138, es por lo que esta
Comision estima que del andlisis de la misma, se advierte que se
proporciono lo relativo a la informacion que requirié via correo electronico

la C. GABRIELA GARCIA FLORES, en fecha 04-cuatro de abril del ano en
curso.

De esta manera, es posible concluir que al haberse acreditado en
autos la entrega total de la informacion objeto de la solicitud de acceso que
diera origen al presente asunto, ademas de que dichos documentos no
fueron objetados por la parte actora, como se menciond en paragrafos
anteriores, este organismo autéonomo considera que ha quedado sin
materia el actual procedimiento de inconformidad, y por lo tanto, procede
SOBRESEER el mismo, con fundamento en el articulo 134, fraccion 1l, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Nuevo
Leon.

En mérito de lo expuesto, con fundamento en los articulos 6 v 27 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Leon, y 134
fraccion II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del
Estado, esta Comision tiene a bien decretar el SOBRESEIMIENTO del
procedimiento de inconformidad interpuesto por la C. GABRIELA
GARCIA FLORES, en contra del JUZGADO DECIMO SEGUNDO
FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO, en
virtud de los razonamientos expuestos en el presente considerando.

Por los motivos y razonamientos legales antes expuestos, el Pleno de
esta Comision:

RESUELVE:

PRIMERO: Con fundamento en el articulo 6, fraccion V, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Leon, asi
como en los diversos 1, 3, 87, 104, fraccion I, 130, 131 fraccion I, y 134,
fraccion 1I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del
Estado de Nuevo Leon, se sobresee el procedimiento de inconformidad
interpuesto por la C. GABRIELA GARCIA FLORES, en contra del
JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER DISTRITO
JUDICIAL EN EL ESTADO, en virtud de habérsele proporcionado la
informacion objeto del presente asunto, y en atencion a los lineamientos
expuestos en el considerando cuarto de la presente resolucion.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 140 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Nuevo Leon,
notifiquese el presente fallo a la particular en el correo electronico senalado
para tal efecto, y por oficio al sujeto obligado en su recinto oficial.
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En su oportunidad archivese el presente expediente como asunto total
v definitivamente concluido.

Ast lo resolvio el Pleno de la Comision de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de Nuevo Leon, aprobado por unanimidad del C.
Comisionado Presidente, licenciado SERGIO ANTONIO MONCAYO
GONZALEZ, el Comisionado Vocal, licenciado RODRIGO PLANCARTE
DE LA GARZA y el Comisionado Vocal, licenciado GUILLERMO
CARLOS MIJARES TORRES, siendo ponente de la presente resolucion el
segundo de los mencionados; lo anterior de conformidad con el acuerdo
tomado en sesion ordinaria del Pleno de esta Comision, celebrada en fecha
27-veintisiete de abril de 2011-dos mil once, firmando al calce para
constancia legal.-

il

LIC. SERGIO ANTONI®/MONCAYO GONZALEZ.
COMISIONADO PRESIDENTE

/
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LIC. RODRIGO PLANCARTE DE LA GARZA.

COMISIONADO VOCAL

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION APROBADA POR EL
PLENO DE LA COMISION DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON, EN SESION ORDINARIA DE FECHA 27-VEINTISIETE DE ABRIL DE 2011-DOS MIL ONCE, DENTRO
DEL EXPEDIENTE 021/2011, RELATIVO AL PROCEDIMIENTO DE INCONFORMIDAD PROMOVIDO POR LA
C. GABRIELA GARCIA FLORES EN CONTRA DEL JUZGADO DECIMO SEGUNDO FAMILIAR DEL PRIMER
DISTRITO [UDICIAL EN EL ESTADQ, QUE VA EN 10-DIEZ HOJAS
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